
2026 年“西门子杯”中国智能制造挑战赛 

智能制造工程设计与应用类赛项：离散行业自动化方向（逻辑算法） 

全国初赛 智能化应用模块技术报告 评分标准（本科组） 
 

技术报告包含两部分内容：报告文档+答辩视频，报告文档满分 100 分，参赛队伍可自选

是否提交答辩视频，答辩视频不单独呈现分数，作为专家评审报告过程中的辅助，用来对报

告进行解释说明。该项得分最终乘以 5%计入初赛总成绩中。 

除声明签字外，报告和答辩视频不得出现和学校、指导教师姓名相关等任何涉嫌透露身

份的内容，否则报告总分扣 10分，范围可参照《竞赛细则》中的要求。 

提交时间为 2026 年 6 月 1 日至 6 月 16 日，提交地址待于官网公布。 

报告评分细则如下： 

第一部分：数据采集与特征工程 

评分项 分值 评分要点 

数据采集方案设计 6 分 
是否明确说明了从 PLC 采集哪些变量、采集周期、通信方

式；方案是否具有工程可行性 

特征选取与论证 5 分 
所选特征是否与交通模式和能耗评估具有合理的关联性；是

否对特征的物理含义做了清晰解释；特征数量是否适度 

数据预处理 4 分 
是否考虑了异常值处理、缺失值填充、数据归一化等步骤；

时间窗口的划分是否合理并说明了依据 

第二部分：智能交通模式识别 

评分项 分值 评分要点 

模型选择与论证 8 分 
是否明确选择了具体的算法（聚类/分类/时序等），并给出了

选择该算法的技术理由；是否与其他候选算法做了对比分析 

模型类型 10 分 
基于规则 + 阈值（2 分）、无监督学习或有监督学习（6 分）、

时序预测等深度学习算法模型（10 分） 



模型实现与调参 10 分 
核心算法代码是否完整可运行；超参数的选择是否有实验依

据；代码结构是否清晰可读 

识别准确性与实时性 8 分 
对各类交通模式的识别是否准确；在实时环境下能否在合理

延迟内给出识别结果；  

模型验证与评估 4 分 
是否提供了模型量化评估指标；是否进行了交叉验证或多场

景测试 

第三部分：能效分析与优化 

评分项 分值 评分要点 

能耗评估模型建立 10 分 

是否建立了包含运行距离、启停次数、载重、空载率等因素

的能耗模型；模型公式是否清晰、物理意义是否合理；能耗

系数的取值是否有依据 

实时计算与展示 8 分 
能否根据自建立的能耗模型实时计算并输出各电梯及系统

整体的能耗数值 

对比分析能力 6 分 
是否能对比不同调度策略、不同时段下的能耗差异；对比分

析是否有数据支撑，而非定性描述 

优化建议生成 6 分 
是否能基于分析结果自动输出可执行的优化建议；建议是否

具体、可操作、PLC 可识别 

第四部分：系统集成与联调 

评分项 分值 评分要点 

评估模型与PLC通信

稳定性 
5 分 

通信链路是否稳定；数据读写是否正确；是否有通信异常处

理机制 

识别结果与调度策略

联动 
5 分 

交通模式识别结果能否实际触发群控策略的切换；联动逻辑

是否清晰可验证 

WINCC 画面集成 5 分 智能化模块的输出是否在 WINCC 上有专门的画面展示；  



关于规范生成式 AI 使用的说明 

1、允许的使用方式 

参赛队伍可以将生成式 AI 工具作为学习辅助和效率工具，具体包括：辅助理解算法原理

和技术概念、辅助调试代码中的语法错误、辅助润色报告语言表达。 

2、禁止的使用方式 

以下行为将被视为违规：将 AI 输出直接作为报告内容而未经理解和修改、在报告中呈现

了无法解释所述技术方案的原理或细节的情况、隐瞒 AI 工具的使用情况、使用 AI 工具生成

虚假的实验数据或结果。 

参赛队员在撰写报告时，如果借助生成式人工智能技术，必须由人工核实生成式人工智

能生成信息和参考文献的真实性和准确性。参赛队员应当对使用的生成内容负责，应当全面

如实声明使用情况，按照《人工智能生成合成内容标识办法》等国家有关规定对相关内容进

行标识，标识的方式包括但不限于在文本的起始和末尾适当位置有相应的文字提示等。不得

使用由生成式人工智能直接生成的报告，不得使用未经核实的生成内容。 

组委会在专家评审过程中将核查 AI 使用的合规性，包括使用 AI 的部分是否进行了相应

的声明等，如出现违规情况，则进行相应的处罚，包括但不限于： 

 

违规情形 处理方式 

AI 使用声明与实际不符 

报告分扣至 0 分 

未对 AI 使用的部分进行标记 

未提交《生成式 AI 使用声明》 

伪造实验数据或结果 

出现无法解释报告核心内容或明显夸大情况 报告总分扣减 50% 

报告内容大面积为 AI 直接生成且无独立思考痕迹 报告总分扣减 30% 

 

  



关于答辩视频的补充说明 

参赛队伍可自主选择是否提交答辩视频。答辩视频不作为独立评分项，不设单独分值，

其定位为报告的辅助解释材料。专家评审报告过程中，可参考答辩视频对报告中的技术方案、

实现过程及关键成果进行更直观的理解和判断。未提交答辩视频的队伍不会因此被扣分，专

家将完全依据书面报告进行评审。 

⚫ 设置目的 

报告受限于文字和静态图表的表达形式，在某些环节（如系统实时运行效果、人机交互

界面的动态展示、调度策略切换过程等）难以充分呈现参赛队伍的实际工作成果。答辩视频

为参赛队伍提供了一个补充表达的渠道，帮助专家更全面、更准确地评估报告所描述内容的

真实性和完成度。同时，视频中队员的讲解也可作为专家判断参赛队伍对技术方案理解深度

的参考依据之一。 

⚫ 视频内容建议 

答辩 PPT 及视频应紧密围绕报告内容展开，建议涵盖但不限于以下方面： 

（1）技术方案概述：简要介绍智能化应用模块的整体思路、核心方法和主要创新点。 

（2）系统运行演示：展示智能化模块在实际运行环境中的工作效果，包括但不限于：交

通模式实时识别过程、能耗数据的动态计算与展示、WINCC 监控画面的实际运行状态等。演

示过程中应配合说明当前画面所对应的功能模块。 

（3）关键问题说明：对报告中涉及的核心技术难点、调试过程中遇到的典型问题及解决

思路进行说明，体现参赛队伍的独立思考能力和工程实践经验。 

（4）团队分工说明：简要介绍团队成员在本模块中的分工情况，有助于专家了解各成员

的实际参与程度。 

 

 

 



⚫ 视频格式要求 

项目 要求 

时长 不超过 5分钟，超出部分专家可不予观看 

分辨率 1080p 

文件格式 MP4 格式 

文件大小 不超过 300MB（建议采用腾讯会议录制，可有效降低文件大小） 

语言 普通话讲解，关键术语可辅以英文标注 

出镜要求 

至少一名参赛队员讲解或三位成员分别讲解，不得使用 AI 合成语音或

虚拟形象 

字幕 建议添加中文字幕，以确保评审观看体验 

⚫ 专家使用方式 

在评阅过程中，当报告中某项技术描述较为抽象或结果展示不够直观时，专家可通过视

频中的演示内容对报告进行印证。若视频所展示的实际效果与报告描述一致且效果良好，可

在对应评分项的评判中给予积极考量；若视频内容与报告描述存在明显不一致，专家有权据

此对相关评分项做审慎处理。 

此外，视频中队员的讲解可作为专家评估评分项的辅助参考，尤其在判断参赛队伍是否

真正理解所用技术方案时具有重要价值。 

⚫ 特别说明 

（1）答辩视频中不得包含参赛队伍所在院校的校名、校徽、校园场景等可能暴露身份的

信息，以保障匿名评审的公正性。如视频中出现上述信息，按竞赛细则总分扣 10 分处理。 

（2）答辩视频的内容应与报告内容保持一致。视频中不应出现报告中未涉及的额外功能

或成果，以确保评审范围的统一性。 

（3）严禁使用生成式 AI 工具自动生成答辩视频的讲解内容（如 AI 配音、AI 虚拟主播

等）。视频和 PPT 制作须由参赛队员本人完成，AI 工具仅可用于字幕生成等辅助性制作环节。 


